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Socjelogia jezyka

»oocjologia jezyka” jest nazwa, ktéra pojawila sie ostat-
nio w zwigzku z odradzajacym sie zainteresowaniem uczo-
nych spotecznymi aspektami zachowan jezykowych.

Czlowiek posiuguje sie jezykiem nieustannie — jezy-
kiem moéwionym, pisanym, drukowanym — i czlowieka
lacza z innymi wspélne normy zachowan. Socjologia
jezyka bada interakcje pomiedzy dwoma aspektami za-
chowan czlowieka: postugiwaniem sie jezykiem i spolecz-
ng organizacja zachowan. Mowige krotko, w socjologii
jezyka poswigca sie uwage calemu kompleksowi proble-
méw zwigzanych ze spoleczng organizacjg zachowan jezy-
kowych, to znaczy nie tylko bada sie akty uzycia jezyka
per se, lecz réwniez postawy jezykowe oraz obserwowal-
ne zachowania wobec jezyka i wobec uzytkownikéw je-
zyka.

Obserwowalne zachowania wobec jezyka i wobec uzyt-
kownikéw jezyka stanowig wspolny przedmiot zaintere-
sowania ludzi zajmujacych sie polityka i o$wiatg w wielu
krajach swiata i sa tym aspektem socjologii jezyka, kt6-
ry nierzadko pojawia si¢ na czoléwkach gazet. Liczni stu-
denci uniwersytetéw francusko-kandyjskich sg przeciwni-
kami jezyka angielskiego w o$wiacie publicznej w prowin-
cji Quebec. Wielu Flamandéw w Belgii halasliwie prote-
stuje przeciwko wszelkim rozwigzaniom nie dajgcym
jezykowi holenderskiemu przynajmniej réwnouprawnienia
w okregu brukselskim. Niektérzy nacjonaliéci walijscy
zamalowuja angielskie znaki wzdluz szos Walii, a wielu
zwolennikéw przywroécenia jezyka irlandzkiego zabiega
‘o wieksze poparcie rzagdowe niz mieli kiedykolwiek w cza-
sie potwiecza niepodleglosci Irlandii. (...)

W jezykach suahili, filipinskim, indonezyjskim, malaj-
skim oraz licznych lokalnych jezykach Indii $wiadomie
rozszerza sig stownictwo i ujednolica wymowe i grama-
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tyke, by w coraz wiekszej mierze mogly one spelnia¢
funkeje oficjalnych jezykéw rzadowych oraz jezykéw
rozwijajacej sie kultury i techniki. Powodzenie, z jakim
udalo sie przywroécié¢ i unowoczeénié jezyk hebrajski, sta-
nowi dla matych spotecznosci jezykowych — Katalonczy-
kow, Prowansalczykow, Fryzyjczykoéw, Bretonéw — za-
chete do walki o uratowanie od zapomnienia rodzimych
jezykéw etnicznych (lub jezykéw tradycyjnej kultury).
W wielu stronach $wiata nowe lub udoskonalone systemy
jezyka pisanego przyjmowane sa — a niekiedy odrzuca-
ne — przez spolecznosci, ktére do tej pory przejawialy
niewielkie zainteresowanie dla piSmiennictwa w ogéle,
a dla piSmiennictwa w jezyku ojezystym w szczegélno-
Sci.

Podobne przyklady $wiadomie organizowanych zacho-
wan wobec jezyka i wobec uzytkownikéw jezyka mozna
mnozy¢ niemal w nieskonczonosé. Liste te istotnie mozna
ciggna¢ bez konca, gdy wezmie si¢ pod uwage przyklady
historyczne, takie jak ustepowanie laciny jako jezyka re-
ligii, kultury i polityki w $wiecie zachodniego chrze$cijan-
stwa i nastepnie coraz intensywniejsze kultywowanie
dawniejszych jezykéw. gminnych — poczatkowo w Euro-
pie Zachodniej, potem w Srodkowej, Potudniowej
i Wschodniej, a wreszcie takze w Afryce i Azji. Jezyki
etniczne, uwazane poprzednio za nadajyce si¢ jedynie do
codziennych rozméw ludzi z gminu, zaczely byé trakto-
wane, uzywane i doskonalone jako jezyki niezalezne,
mogace stuzy¢ wszelkim wyzszym celom, jako jezy-
ki narodéw zdolnych do utworzenia wlasnych pan-
stwowosci, a wiec 1 zastugujacych na wlasna pan-
stwowosé. Wszystkie te fakty wzbogacajg socjologie je-
zyka i nadajg historyczny wymiar tej nauce, ktérej skad-
inad stalym przedmiotem badan sa aktualne zagadnienia
zwigzane z jezykiem wystepujace na calym $wiecie.

Zainteresowania socjologa jezyka wykraczaja jednak
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znacznie poza badania monograficzne i siegaja dalej niz
katalogowanie i klasyfikowanie poszczegblnych przypad-
kéw konfliktow czy projektow jezykowych, odnotowa-
nych dawniej lub obecnie. Cele stawiane sobie przez so-
cjologie jezyka realizowane sa pracowicie w wielu ame-
rykanskich uniwersytetach i nie polegaja bynajmniej na
analizie nagtéwkow gazetowych lub dziennikéw radio-
wych. Jednym z tych celow jest opis ogdlnie przyjetych
spolecznych regul rzadzacych praktyka jezykowa w spo-
lecznosei mowigcej danym jezykiem (a $cislej, spoleczno-
$ci méwigeej i piszacej danym jezykiem). Ten dzial socjo-
logii jezyka, noszacy mnazwe s ocjolingwistyki
opisowej, poszukuje odpowiedzi na pytanie: Kto mo-
Wi (czy pisze), jakim jezykiem (lub jaka odmiang jezyka),
do kogo, kiedy i w jakim celu? Socjolingwistyka opisowa
zmierZa do ujawnienia norm praktyki jezykowej, to zna-
czy ogélnie przyjetych spolecznych wzorcow postugiwania
Si¢ jezykiem, zachowan oraz postaw wobec jezyka funk-
cjonujacych w obrebie rozmaitych sieci powigzan spolecz-
nych czy wspélnot, zaréwno duzych jak matych.

Inny dziat socjologii jezyka — soc jolingwistyka
dynamiczna — szuka odpowiedzi na pytanie: Na
czym opierajg sie roznice szybkosci zmian spolecznych
regul praktyki jezykowej i zachowan wobec jezyka? So-
cjolingwistyka dynamiczna stara sie wyjasni¢, jak i dla-
czego spoléczne reguly praktyki jezykowej i zachowan
wobec jezyka roznig sie wybiorezo — przy dwoch roz-

i nych okazjach — w obrebie jednej i tej s'amej sieci

powigzan spolecznych. Stara sie réwniez wyjasni¢, jak
i dlaczego w dwoch niegdys pokrewnych sieciach powia-
zan spolecznych czy wspélnotach pojawié sie moga cal-
kowicie odmienne reguty praktyki jezykowej i typy za-
chowan wobec jezyka.

Przyjrzyjmy sie najpierw socjolingwistyce opisowej,
gdyz stanowi ona trzon badan socjologii jezyka. Jak diugo
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nie bedziemy dysponowali rzetelnym i wnikliwym opisem
istniejacych wzorcéw spolecznych regut praktyki
jezykowej i zachowan wobec jezyka, dopéty nie posunie-
my sie w sposob istotny w wyjasnieniach, jak i dlaczego
wzorce te ulegaja zmianom lub pozostaja takie same. Jed-
nym z podstawowych faktéw odnotowanych przez socjo-
lingwistvke opisowq jest to, ze praktyka jezykowa i za-
chowania wobec jezyka w obrebie tych samych sieci po-
wigzan spolecznych lub tych samych wspoélnot bywaja
rézne. Posluzmy sie kilkoma przykladami, by zilustrowat
to wazne zagadnienie.

W Brukseli urzednicy panstwowi pochodzenia flamandz-
kicgo nie zawsze rozmawiaja miedzy sobg po holen-
dersku, choéby nawet wszyscy jezyk ten znali jednakowo
biegle. Nie tylko w pewnych sytuacjach rozmawiajg ze
soba po francusku zamiast po holendersku, ale tez nie-
kiedy uzywaja standardowego holenderskiego, a niekiedy
rozmawiaja w tym lub innym dialekcie. Co wigcej, nie-
kiorzy z nich w rozmowach miedzy soba postuguja sie
roznego rodzaju francuszezyzng: jezykiem uginajgcym sig
od terminologii urzedniczej, jezykiem odpowiadajgcym
niespecjalistycznej i swobodnej francuszezyznie uzywanej
w Belgii przez kregi wyksztalcone i elitarne i wreszcie
francuszezyzng bardziej kolokwialng, i to kolokwialng na
sposob flamandzki. W sumie wszystkie te odmiany fran-
cuskiego i holenderskiego tworza to, co socjolingwisci na-
zywaja jezykowym repertuarem pewnej sieci
powigzah spolecznych istniejacej w Brukseli. Zadaniem
socjolingwistyki deskryptywnej jest taki opis ogélnych
oraz normatywnych wzorcow uzycia jezykowego w ra-
mach danej sieci jezykowej czy wspdlnoty jezykowej,
ktory ukazywalby zasade, na jakiej jednostki czerpigce
ze wspblnego repertuaru odmian jezykowych dokonujg
wyboru coraz to innych mozliwosci.

Repertuarem odmian jezykowych dysponuja jednak nie
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tylko czlonkowie dwujezycznych lub wielojezycznych sie-
i czy wspélnot jezykowych. Nawet w spotecznosciach
jednojezycznych repertuar jezykowy poszczegélnych sieci
powiagzan spolecznych obejmowaé moze szereg odmian.
Réznymi odmianami tego samego jezyka mowi sie w roz-
nych klasach spolecznych, réznych grupach regionalnych
i zawodowych. Na przyktad jednojezyczni, rodowici nowo-
jorczyey przy réznych okazjach odzywaja sie do siebie
zupelnie inaczej. Jest bardzo prawdopodobne, ze ten sam
mlody czltowiek, ktéry czasami mowi: ,Ludzie, tylko nie
zapomnijcie zgasi¢ $wiatla, zanim podjdziecie”, powie, lub
przynajmniej napisze: , Prosze laskawie wygasi¢ wszelkie
o$wietlenie przed opuszczeniem pomieszezen”. Rzecz pole-
ga na tym, aby wiedzie¢ kiedy powiedzie¢ jedno, a kiedy
drugie, chotby sie nawet mialo do czynienia z osobami,
ktére réownie dobrze zrozumialyby obie te wypowiedzi,
ale ktére jednak moglyby potraktowaé uzycie jednej
z nich, zamiast oczekiwanej drugiej, za powazne faux pas.

Opis wzorcow uzycia odmian jézykowych w danym spo-
leczenstwie — odmian bedgcych albo odrebnym jezykiem,
albo odrebnym ,,dialektem” spolecznym, zawodowym czy
regionalnym — gdy tylko pewna sie¢ powigzan spolecz-
nych dopuszcza odmiany w swym repertuarze jezyko-
wym — odwoluje sie zazwyczaj do pojecia sytuacji.
Sytuacje definiuje sie jako wspéiwystepowanie dwoéch
(lub wiegcej) csob, pozostajacych wobec siebie w pewnej
okreslonej relacji, rozmawiajgcych na pewien okreslony
temat, w okreslonym miejscu. I tak w obrebie pewnej
sieci powigzan spolecznych lub w pewnej wspélnocie spo-
tkanie przy piwie w kregach uniwersyteckich zdefiniowa-
ne moze by¢ jako sytuacja catkowicie rézna od spotkania
tych samych oséb na wykladzie. Inne bedg zapewne te-
maty rozmoéw przy tych dwodch okazjach; réwniez inne
bedzie miejsce i czas obu spotkan; wzajemne relacje po-
miedzy poszezegélnymi osobami tez beda inne. Kazda
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z tych réznic moze okaza¢ sie wystarczajgco istot-
na, by czlonkowie spolecznosci uniwersyteckiej okreslili
obydwie sytuacje jako na tyle odmiene, ze wymagajace
uzycia innego jezyka lub innej odmiany jezyka. Jesli tak
wiaénie jest, to biada temu, kto przy piwie rozmawia tak,
jakby wyglaszal wyktad, i temu, kto wyglasza wyklad
tak, jakby siedzial przy piwie!

Osoby uwiktane w pewng sie¢ zwigzkéw spolecznych
1 posiadajace wspdlny repertuar jezykowy musza wiedzie¢
(i wiedza), kiedy przechodzi¢ od jednej odmiany jezyka
do innej. Pewien typ przej$¢ nazwany jest przejiciem sy-
tuacyjnym, gdyz zmiana sytuacji moze niekiedy wymagaé
zmiany jezyka. Przejscie od jednej odmiany jezykowej
do innej sygnalizowa¢ moze zmiane relacji pomiedzy oso-
bami uwiktanymi w pewien kontekst spoleczny, zmiane
przyczyny i celu interakeji, wreszcie uswiadomiong zmia-
ne miejsca interakeji lub jej charakteru prywatnego albo
oficjalnego.

Uwazny czytelnik spostrzeze, ze mowie ,,moze wyma-
gac” i ,,moze sygnalizowa¢”. Czy znaczy to, iz zmiana sy-
tuacji nie zawsze i nie bezwyjgtkowo wymaga przejécia
do innej odmiany jezyka, czy tez moze przejicie do innej
odmiany jezyka nie zawsze i nie bezwyjatkowo sygnali-
zuje zmianeg sytuacji? Tak wlasnie jest. Niekiedy cztonko-
wie tej samej sieci czy wspolnoty jezykowej przechodzg
od jednej sytuacji do innej bez zadnych zmian jezyko-
wych. I tak interakcja z przyjaciétmi oraz interakcja
z rodzenstwem — wystepowanie w dwoch pozornie roz-
nych rolach, rozgrywajace si¢ na ogét w réoznym otocze-
niu i wigzace sie z poruszaniem, przynajmniej w pewnym
stopniu, odmiennych tematéw w rozmowie — moze jed-
nak zachodzi¢ w ramach tej samej odmiany jezyka. Zatem
o zréznicowaniu sytuacji z uwagi na praktyke jezykowa
przesagdza wewnetrzna struktura spoleczna sieci lub
wspélnot jezykowych. Rodowici czlonkowie takich sieci
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lub wspdlnot zdobywajg socjolingwistyczng kompetencje
komunikacyjna, okreslajaca poprawno$é¢ praktyki jezyko-
wej, powoli i w sposob nie uswiadomiony. Nie musza oni
bynajmniej zdawa¢ sobie sprawy z tego, jakie normy rza-
dza ich zachowaniem socjolingwistycznym, i prawdopo-
dobnie nie byliby w stanie zda¢ z tego sprawy komus z ze-
wnatrz. Przybysze z zewnatrz — w tym rowniez badacze
jezyka — musza normy owe odkrywaé¢ sami; proces ten
przebiega krocej i wymaga pewnego wysitku, przebiega
zatem w sposob bardziej uswiadomiony niz u rodowitych
czlonkéw danej sieci czy spolecznosei.

Jedna rzecz jest jasna: istnieja klasy okolicznosci, roz-
poznawane w kazdej spotecznosci jezykowej, w ktérych
pewne pozornie rézne sytuacje klasyfikuje sie jako nale-
zace do tego samego typu. Zadna sie¢ jezykowa nie dyspo-
nuje repertuarem jezykowym tak bogato zréznicowanym,
by obja¢ wszelkie mozliwe pozornie rézne role, przyjmo-
wane przez czlonkéw wspdlnoty, a zwigzane z rozmaito-
Scig relacji, spraw i miejsc. Wytyczenie granicy oddziela-
jacej klase sytuacji wymagajacych jednej odmiany jezyka
od klasy sytuacji wymagajacej innej odmiany, jest przed-
siewzieciem empirycznym stanowigcym jedno z gléwnych
zadan socjolingwistyki opisowej. O klasach takich moéwi
sig, ze s3 dziedzinami. Roéinorodne dziedziny i przy-
pisane im poprawne sposoby uzycia jezyka tworzy sie na
podstawie danych zaczerpnietych z badania licznych daja-
cych sie wyodrebni¢ sytuacji, w ktérych nastepuje przej-
Scie jezykowe lub tez przejscia takiego brak. Jest to pod-
stawowe zadanie socjolingwistyki opisowej i zrealizowac
je mozna drogg zmudnych badan — poprzez obserwacje
uczestniczaca, metody sondazowe, badania eksperymental-
ne i wywiady poglebione.

Fakt, iz czlonkowie tej samej sieci czy wspoélnoty jezy-
kowej dokonujg przejs¢ jezykowych réwniez bez zasygna-
lizowania jakiejkolwiek zmiany sytuacyjnej, jest przeja-

231




Eie]

i

Joshua A. Fishman

wem umicjetnosei  kategonyzowania spolecznego, ktéra
czlonkom rodowitym przychodzi latwo i szybko. Gdy
przejécia dokonuje jedna tylko osoba, a pozostale nie,
przejécie ma zazwyczaj charakter metaforyczny. Uzy-
wajac {erminu ,,metaforyczny” mam na my$li uzycie dla
emfazy lub kontrastu, a nie dla wskazania zmiany sy-
inacyjnej. Przejscie na cockney w sytuacji, gdy oczeki-
wana jest wymowa (i gramatyka) standardowa, spowodo-
wa¢ moze podniesienie brwi lub przerwanie rozmowy —
do momentu gdy ze sposobu bycia mowigcego i z faktu,
iz powrocit on do jezyka standardowego, stanie sig jasne,
iz nie wchodzila w gre zadna zmiana sytuacyjna. Tego
rodzaju przeskoki metaforyczne kryja jednak pewne ry-
zyko. Ktorys z rozméwcow moglby odnies¢ wrazenie, iz
mowienie cockneyem w tej wiasnie sytuacji nie jest w
najlepszym stylu. Przeskok metaforyczny jest luksusem,
na ktory pozwolié sobie moga jedynie ci, ktérzy swobod-
nie porus sie¢ nie tylko w granicach wspélnych norm
sytuaevinych, ale podzielajg rowniez pogla-
r.’:y dotyczgce odstepstw od tych norm. Po-
7. wiekszo$¢ z nas uczestniczy w szeregu ukladow
jezvkowych, rzadzacych sie nieco odmiennymi normami
socjolingwistycznymi, szansa, iz przeskok sytuacyjny

i przeskok metaforyczny beda zle zrozumiane — szcze-
gélnie gdy normy uzycia jezyka nie s3 zbyt silnie obwa-

rowane — jest oczywiscie znaczna.

Wspolnota jezykowa dopdty zachowuje swa strukture
spoleczng, dopoki funkcjonalne zréznicowanie odmian
ach wladciwego jej repertuaru jezykowego utrzy-
mujic sie systematycznie i powszechnie. Problem ten
cheialbym zilustrowaé na przykladzie.

Podrozny przyby! pewnego razu do cbcego kraju i uj-
rzal piecioboczng wieze zegarowg. Obszedlszy wieze do-
okola spostrzegl, iz kazdy z pigciu zegaréw pokazuje inng
godzine. Zatrzymal mieszkanca owego kraju i zapytal:
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»P0 co wam te wszystkie zegary, skoro nie pokazuja na-
wet tej samej godziny?” — , Wlasnie dlatego potrzebne
sa wszystkie — odpowiedzial zapytany. — Gdyby poka-
zywaly tg samg godzine, doskonale wystarczylby nam tyl-
ko jeden!” ]

Ta sama zasada stosuje sie do funkcjonalnego zréznico-
wania w obrebie jezykowego repertuaru jakiejkolwiek
spolecznosci jezykowej. Powigzanie kazdej z odmian je-
zykowych z odrebng klasg sytuacji stanowi wystarczajacy
powdd, aby je zachowa¢ w dotychczasowej postaci, nie-
zaleznie od dopuszezalnych przeskokéw metaforycznych,
nie odgrywajacych wigkszej roli. Jezeli jednak dwie lub
wigcej odmiany jezyka zaczynajg pelni¢ te same funkcje,
utrzymanie obu natrafia na przeszkody, i w rezultacie
albo jedna z nich wypiera druga, albo dochodzi do utwo-
rzenia nowego, posredniego zréznicowania funkcjonalne-
go. Chcialbym opisa¢ krotko, w jaki sposéb dochodzi do
tego rodzaju zmian lub przesunie¢ funkcjonalnych w re-
pertuarze jezykowym.

Fakt, iz pewien repertuar jezykowy, charakteryzujacy
sig okreslonymi przesunigciami odmian jezykowych, wia-
Sciwy jest okreslonej spoteczno$ci, nie wyklucza tego, ze
te same, albo bardzo podobne odmiany, powigzane z in-
nymi funkcjami, znalezé mozna w spolecznosciach sgsied-
nich. Jezeli cztonkowie takich dwoch spolecznosei pozo-
staja w intensywnej interakcji lub gdy wzgledna sila
wzajemnych wplywéw czy naciskéw staje si¢ wystarcza-
jaco ‘duza, wowczas zwieksza sie prawdopodobienstwo
przesunie¢ w ramach repertuaru jezykowego jednej lub
obu spolecznosci. I tak wiekszo$é imigrantéw w Stanach
Zjednoczonych weszia w wystarczajaco intensywna inter-
akcje z Amerykanami moéwiacymi po angielsku, zwlasz-
cza w sferze zawodowej i wyksztalcenia, aby nauczy¢ sie
angielskiego. To samo powiedzie¢ mozna o Kanadyjczy-
kach pochodzenia francuskiego, ktérzy znalezli sie w wiel-
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kich centrach przemyslowych, takich jak Montreal. Za-
uwazmy jednak zasadniczg réznice w przebiegu obu pro-
ceséw zmian repertuaru jgzykowego. W Stanach Zjedno-
czonych imigranci zapominali swego jezyka ojczystego
w jednym, dwoch lub co najwyzej trzech pokoleniach.
W Montrealu kazde nowe pokolenie Kanadyjczykow po-
chodzenia francuskiego jest poczatkowo jednojezyczne,
angielskiego za$ uczy sie w pozniejszym okresie zycia, nie
przekazujac jednakze tego jezyka pokoleniu nastepneml}
jako jezyka pierwszego. Jak najlepiej scharakteryzowac
te roznice pomiedzy dwoma grupami ludnosci, z ktérych
kazda zmuszona byla do nauczenia sie angielskiego, by
zwiekszy¢ swe szanse zawodowe i poprawi¢ sytuacje eko-
nomiczna? Roznica wiaze sie, jak sie zdaje, ze zdolnoScia
utrzymania pewnych zréznicowan funkcjonalnych W re-
pertuarze jezykowym w wypadku jednej z grup i bra-
kiem tej zdolnosci w drugim wypadku.

Imigrantom amerykanskim, przybywajacym z bardzg
wielu réznych spolecznoscei jezykowych, jezyk angiel'_skx
stuzyt za lingua franca, czyli jezyk powszechny. Sluzy.l.
im tez za paszport otwierajacy droge do poprawy poz.yc;u
spolecznej i ekonomicznej. Imigranci zmuszeni byh”do
porztcenia wiejskich lub malomiasteczkowych obyczajow
,starego kraju” (skutkiem naglego zetkniecia sie ze zu'rxszx-
nizowanym, przemyslowym spoleczenstwem amerykan-

skim), a w konsekwencji w krétkim czasie musieli od-

stapié od pierwotnych wzorcow zycia domowego i rodzin-
nego, stanowigcych jedyna szanse utrzymania s.fery.r od-.
rebnosci. Imigranci lepiej znajacy jezyk angielski omgga}x
wieksze sukcesy na amerykanskiej scenie i stawali sig
wzorami do nagladowania w swych wiasnych domach, dla
sasiadéw i w zrzeszeniach imigranckich. Zatem je,zylf an-
gielski zaczal odgrywac coraz wazniejsza rol.e w zyciu
domowym i interakcji pomigdzy imigrantami —.sz?ze-
golnie z uwagi na presje szkoly oraz amerykanizujace

234

Socjologia jezyka

1 ujednolicajgce wplywy koscioléw amerykanskich. W re-
zultacie dzieci imigrantéw szybko stawaly sie dwujezycz-
ne, choéby pozostawaly w domach rodzinnych i sgsiedzkim
otoczeniu. Poniewaz jedynie jezyl: angielski liczy! sie poza
sferg imigranckiego domu i sasiedztwa, ludzie ci zacho-
wywali jezyk ojezysty tylko wowcezas, gdy dom i sgsiedz-
two potrafily cho¢ w minimalnym stopniu utrzymaé od-
rebnosé i niezaleznoseé.

Imigracyjne sieci jezykowe zachowywaly swa odrebnosé
I niezaleznos¢ jedynie w tych nielicznych przypadkach,
gdy imigranci okreslonego pochodzenia wyraznie domino-
wali (jak to bylo przez dtugi czas z enklawami jezykowy-
mi, niemiecka i skandynawskg, na Srodkowym Zachodzie)
lub gdy mobilnoé¢ spoleczna imigrantéw byla powaznie
ograniczona (jak w przypadku grup méwiacych po hisz-
pansku na Poludniowym Zachodzie). Niemal we wszyst-
kich pozostatych przypadkach postepowi ekonomicznemu
niezmiennie towarzyszylo burzenie tradycyjnego porzadku
imigracyjnego domu, sgsiedztwa i zrzeszen. Nie bylo ta-
kiej dziedziny, w ktérej warunkiem ,czlonkostwa” byto-
by jedynie wladanie jezykiem ojczystym imigranta. W re-
zultacie nie bylo dziedziny, w ktérej kultywowanie takie-
go jezyka stawaloby sie koniecznoscia. Ojczyste jezyki
imigrantéw przez jakis czas jeszcze pehity ulotne funkeje
metaforyczne, lecz wkrotce zabraklo przesunie¢ sytuacyij-
nych usprawiedliwiajgeych takie uzycia. W zwiazku z tym
dzieci, ktére we wlasnych rodzinach i w otoczeniu swych
sasiadow imigrantow staly sie dwujezyczne, przechodzilty
coraz bardziej na jednojezyczno$¢, chodzac do szkoly
z jezykiem angielskim, robigc kariere zawodowa wyma-
gajacg mowienia po angielsku i kontaktujac sie z whasny-
mi sgsiadami tez méwigcymi po angielsku. Osoby te mo-
wily po angielsku z wlasnymi dzieé¢mi, ktére nie potrafily
juz stosowa¢ ani nasladowaé¢ metaforycznych przeskokdow
w ojezystym jezyku ojeow i dziadow.
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W Montrealu sytuacja byla i nadal jest inna. Poczat-
kowe kontakty z angielszczyzng osob moéwigcych po fran~
cusku byly przez diuzszy czas slabe, zaréwno w trakcie
nauki jak w pracy zawodowej. Szkoly podstawowe diugo
pozostawaly calkowicie francuskie (podobnie jak koScio-
ly); nawet szkoly $rednie (W ktérych nauczano po angiel-
sku tych nielicznych, ktorym udato sie do nich uczesz-
czaé) byly zdominowane przez francuski (i przez Kosciol).
W rezultacie dziecko moéwiace po francusku zachowywalo-
jednojezycznos¢ przez okres, W ktorym zycie jego ogra-
niczalo sie do kregu rodziny, sasiadow i kosciota. Imigrant
stawal sie dwujezyczny w miare przechodzenia na coraz
wyzsze szezeble nauki 1 pracy zawodowej, lecz gdy wy-
ksztalcenie i kariera zawodowa nie przekraczaly niskiego-
szczebla lub znajdywaly sie poza jego zasiggiem, naste-
powal powrot do jednojezycznosci. Skutkiem tego stery
jezyka angielskiego 1 jezyka francuskiego zachowywaly
calkowity funkcjonalng odrebnose. W sferze wplywoéw an-
gielszezyzny znajdowalo sie proporcjonalnie mniej Kana-
dyjezykow pochodzenia francuskiego i wptyw ten byt ra-
czei powierzchowny, a nadto ich wezesne i pozniejsze fazy
kontuktow spotecznych w ramach wspolnoty jezykowej
byty zasadniczo oparte na jezyku francuskim (wyjawszy
uzycin metaforyczne), dzieki czemu nastepne pokolenie
nieuchronnie stawalo sie pokoleniern moéwigcym réwniez
po {rancusku.

Ostatnio jednak w obrazie tym uwidaczniajg si¢ pewne
nowe elementy. Szkolnictwo francuskokanadyjskie osia-
gnelo taki poziom, ze wypuszeza wieksza ilos¢ dobrych

wsoko kwalifikowanych specjalistow niz ich moga
przyia¢  rozmaite zdominowane przez angielszczyzng
przedsichiorstwa przemyslowe, handlowe czy kulturalne,
w ktérych wigkszo$e stanowisk kierowniczych tradycyjnie
zastrzezona byta dla Kanadyjezykow pochodzenia angiel-
skiego. W rezultacie elity mowiace po francusku dazg co-

)
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raz .ba?rdziej zdecydowanie do opanowania przedsiebiorst
lstmeJe}cy.ch 1 do tworzenia w tych samych dzi:jdzinsv}i
px.’zeds.leblorstw wlasnych. Angielski przestaje byé é:icl
nich mezbedny, gdyz w coraz mniejszym stopniu dez du'a
o rozdziale sfer zycia i wigzacych sig z tym po‘crzebyAJe
glels'zczyzna stala sie ponadto dla Kanadyjczykéow f -
SVZSkligo pochc:idzenia widomym znakiem, iz nie sg pa;:;;
wiasnym domu i w efekcie budzi i ;
z powo'déw ogdlnych i symbolicznycli S?;;eil;:u:: rtowno
1 funkcjonalnych. , 7
Powyz§ze dwa wzorce socjolingwistyczne — imigrant
ameljykanski i nacjonalista kanadyjski pochodzenia %ran—
Icusl«:le'go — od. ubieglego stulecia powielaja sie wielo-
f:rotme. Coraz silniejsza tendencja do uzywania wytaczni
Jc?zyka rosyjskiego przez mniejszosci w Zwiazku ga?izisée
klrp ——”szczegélnie niewielkie mniejszosci — w efekc'-
migracji do duzych osrodkéw miejskich na innych.te g
nach lub w efekcie liczebnej przewagi Rosjan cz ir;n re}:
przybyszéw na terenach tych mniejszos$ci — zggdna }’Ct
z .tym s.amym schematem, ktéry wyznaczal tendenci J%S
g:ywama 'wqu‘czm'e angielskiego przez imigrantéjvs v:
tug’r;?:zlr;cije;icr)lgslz;:j};c};;dwyiqczn;e hiszpanskiego wsrod
ych popul: dlan wedrujgcych do miast
A'meryce Lacinskiej, czy wylacznie j -
roznor(?dne plemiona senengsai{ie, ktifi‘zeyllzjac;(;;Oprrzzz
glz;dmm pokol'emu, czy jeszcze wezedniej, na;)lywaépdo
a aru. Z k.OIGI coraz wyrazniejsza tendencja do uzywa
nia Je'zy.ka ojczystego w dziedzinie szkolnictwa przerrf 1-
}ad'mmlstracji rzadowej (ktére poprzednio n’aleial ’)’Isdl;
anlgllszczyzny),. tak typowa dla Kanadyjcz’;fkéw picho—
‘Vz?n}a"frgncusk%ego,.Zywo przypomina coraz wyrazniejsze
v'yplel”d%lle angielskiego w Puerto Rico, Tanzanii. Indii
Malezji i na Filipinach. ’ o Sl
(?zte'ery.vyyiej wspomniane kraje — Tanzania, Indie. M
ezja 1 Filipiny — dostarczaja réwniez przykiadu n,ien::
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wej potrzeby rozwijania $wiezo awansowanych‘ jezykow
narodowych, co pozwala na efektywne i jednolite pos%u—
giwanie sie¢ nimi w nowych dziedzinach, w nowym polozg-
niu, ktére sobie wywalczyly albo o ktére walczg. Pytania
o przebieg procesu planowania jezykowego», 0 bQ, kto ab-
ceptuje, a kto odrzuca nowo ukutg termmol‘ogxg, zasady
ortografii i gramatyki, o to, czy na zréznicow:ame akcep-
tacji oddzialywa¢ moze zréznicowanie stanow1sk.w spra-
wie wprowadzenia planowania jezykowego i';.)o.htykl je-
zykowej, réwniez wchodzg w zakres socjologii ]e’zyka —
czy moze socjolingwistyki stosowanej — lecz pr?by od—.
powiedzenia na nie odlozy¢ trzeba do innej okazp.'TgtaJ
poprzestaniemy na wniosku, iz socjologia jezyka nie ]esft
jedynie interesujacg przygoda intelektualna, lecz rzuca Fez
$wiatto na liczne spoteczne i polityczne konflikty, ktor.e
napotykamy na calym $wiecie. Socjologia jezyka oczywi-
Scie konfliktow tych nie rozwiaze, ale matlo jest prayvd.o-
podobne, aby$my kiedykolwiek potrafili je rozwigzaé, je-
§li nie zdotamy lepiej opisac i lepiej zrozumie¢ lezgcych
u ich podioza faktow spolecznych i jezykowych. I w tym
wlasnie socjologia jezyka moze nam by¢ naprawde po-
mocna.

przetozyla Urszula Niklas

(G. A. Miller (red.): Psychology and Communication, wyd.
cyt.)

Robin Lakoff
Jezyk a sytuacja kobiety

1. Wstep

Jezyk postuguje sie nami w nie mniejszym stopniu, niz
my poslugujemy sie jezykiem. Tak jak w wyborze form
ekspresji kierujemy sie checig wyrazenia okre$lonych my-
$li, podobnie nasz stosunek do przedmiotéw rzeczywistego
Swiata przesadza o tym, jak moéwimy o tych przedmio-
tach. Dwa stowa moga by¢ synonimiczne w sensie denota-
cyjnym, lecz jednego z nich uzyjemy, gdy jesteSmy na-
stawieni przychylnie wobec denotowanego przedmiotu,
natomiast drugiego gdy jestesmy usposobieni nieprzychyl-
nie. Podobnych sytuacji jest cale mnéstwo: wezmy za-
skoczenie, zainteresowanie i inne reakcje emocjonalne,
jakich méwigey doznaje wobec tego, o czym méwi. Cho-
ciaz wiee dwie osoby méwi¢ beda o tej samej rzeczy, czy
o tej samej sytuacji wzietej z zycia, opisy wypa$¢ moga
calkiem odmiennie. Ilustruje to ponizszy dobrze znany
klasyczny przyktad.

(1) a. Jestem stanoweczy.
b. Jestes uparty.
c. On ma zakutg glowe.

Jesli rzeczywiscie jest prawds, iz odczucie $wiata na-
daje barwe wyrazanym przez nas mys$lom, to zachowanie
'jezykowe okazaé¢ sie moze symptomatyczne dla naszych
ukrytych odezu¢. Czesto bowiem — co dobrze wie kazdy,
choéby pobieznie zaznajomiony ze wspblezesng literatura
psychoanalityczng — nasze jawne postepki czy nasze spo-
strzezenia interpretujemy zgodnie z wlasnymi pragnie-
niami, do woli je znieksztalcajac. Tymczasem fakty jezy-
kowe trwajg, zapisane czarno na biatym lub utrwalone
na taémie, jednoznaczne i nieodparte. Chociaz w sytuacji
idealnej jako $wiadectwo zjawisk socjologicznych poza-
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