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1 Uwagi wstepne

Dzisiejszy wyktad poswigcony jest minimalnym jednostkom jezykowym posia-
dajacym samodzielne znaczenie, czyli morfemom. Kompleksy morfeméw tworza
(oméwione przed tygodniem) jednostki systemu leksykalnego. Morfemy nie 13-
cza si¢ ze soba catkowicie dowolnie, lecz wedle specyficznych dla poszczegdlnych
jezykow regul. Tradycyjnie wyrdznia si¢ trzy gtéwne rodzaje morfemdéw:

1. Leksykalne.
2. Stowotworcze.

3. Fleksyjne.

2 Morfem

Podobnie, jak w przypadku dotad oméwionych podsysteméw jezyka, tak i na ptasz-
czyZnie morfologicznej wyrézniamy okazy (morfy) oraz typy (morfemy). Tak wigc,
morfy sa minimalnymi jednostkami tekstu (mowy), posiadajacymi samodzielne
znaczenie, natomiast morfemy to klasy réwnowaznosci, sktadajace si¢ z morféw
nieodréznialnych pod wzgledem znaczenia. Morfy tworzace dany morfem nazy-
wamy jego allomorfami.

W Grzegorczykowa 2007 na stronie 90 proponuje si¢ nastepujaca definicje
morfemu:

Najmniejszy element stanowiacy potaczenie ksztattu fonicznego (jed-
nego fonemu lub ich ciagu) i znaczenia (funkcji). Najmniejszy (naj-
prostszy) znaczy to, ze dalej nierozktadalny na elementy znaczace (je-
dynie na diakryty).



Dalej w tym teksScie podaje si¢ dwa podzialy morfeméw, ze wzgledu na rézne
kryteria.
Ze wzgledu na ich funkcje:

1. Funkcja semantyczna w wezszym sensie: odniesienie do zjawisk pozajezy-
kowych. Morfemy z dominujaca funkcja semantyczna: leksykalne oraz sto-
wotworcze.

2. Funkcja syntaktyczna: polega na sygnalizowaniu relacji wewnatrztekstowych.
Morfemy z dominujaca funkcja syntaktyczna: fleksyjne.

Ze wzgledu na ich faczliwosé:

1. Te, ktére moga wystgpowaé samodzielnie: morfemy swobodne.

2. Te, ktére nie maja takiej samodzielnoSci: morfemy zwiqgzane
Morfemy zwiazane sa trzech rodzajéw:

1. Rdzenne zwiqzane stowotworczo lub fleksyjnie.
2. Stowotworcze.

3. Fleksyjne.
Morfemy stowotworcze dzieli autorka na:

1. Prefiksy. Wystepuja przed rdzeniami
2. Interfiksy. Wystgpuja migdzy rdzeniami.

3. Sufiksy. Wystepuja po rdzeniach.

Wreszcie, na stronie 93 autorka podsumowuje powyzsze dystynkcje podajac
nastgpujace opisy:

Morfemy fleksyjne: niesamodzielne (zwiazane), o dominujacej funk-
cji syntaktycznej, tworzace konstrukcje regularne.

Morfemy stowotwoércze: niesamodzielne (zwiazane), o dominujace;j
funkcji semantycznej, tworzace konstrukcje regularne.

Morfemy leksykalne: samodzielne lub zwiazane (stowotwérczo badz
fleksyjnie, tzw. rdzenie), o funkcji zasadniczo semantycznej. Dodat-
kowo mozna je scharakteryzowac¢ jako obecne w kazdym leksemie.



Przywotane powyzej dystynkcje dobrze pasuja do morfologii jezyka polskiego.
Warto dodaé, ze w jezyku polskim wystepuja jeszcze konfiksy (inaczej: cyrkum-
fiksy). LingwiSci méwia réwniez o morfemach zerowych (czyli braku wyktadnika,
ktéry to brak przeciez co$ znaczy). Wreszcie, w jezykach §wiata funkcje grama-
tyczne peltnia tez transfiksy.

Z r6znych powodéw wystepuja w jezykach formy supletywne. Przez suplety-
wizm tradycyjnie rozumie si¢ zjawisko polegajace na tym, ze pewne formy flek-
syjne (w ramach ustalonej kategorii gramatycznej) danego wyrazu wyposazone sg
w rdzenie etymologicznie rézne. Czgsto takie formy znajdujemy w wymiarze stop-
niowania cechy (por.: zty—gorszy, dobry—lepszy).

Zamiast terminu afiks w lingwistyce polskiej uzywa si¢ takze terminéw: for-
mant lub zrostek. Ow ostatni termin generuje szereg dalszych zabawnych termi-
now:

1. przedrostek (prefiks) — wystgpuje przed rdzeniem,

2. przyrostek (sufiks) — wystepuje po rdzeniu, afiks stowotworczy,
3. postfiks — wystepuje po rdzeniu,

4. miedzyrostek (interfiks) — wystepuje miedzy dwoma rdzeniami,
5. okotorostek (cyrkumfiks) — wystgpuje wokoét rdzenia,

6. wrostek (formant Srodkowy, infiks) — wystepuje wewnatrz rdzenia.
Zwyklo si¢ uzywac nastgpujacych terminéw dotyczacych morfologii wyrazow:

1. Rdzeri. Morfem, niosacy informacje leksykalna.

2. Temat. Ta czg$¢ wyrazu, ktéra zawiera informacj¢ leksykalng oraz stowo-
tworcza (bez informacji fleksyjnej).

3. Wyraz podstawowy (wyraz motywujacy). Wyraz, od ktérego tworzymy wy-
razy pochodne, na drodze derywacji.

4. Wyraz pochodny (derywat, wyraz motywowany). Wyraz utworzony z wyrazu
podstawowego, na drodze derywacji.



3 Slowotworstwo

Morfemy stowotworcze (derywacyjne) stuza do tworzenia nowych jednostek lek-
sykalnych. Dwa zasadnicze procesy morfologiczne to: derywacja oraz kompozycja
(ztozenie). Rozwaza si¢ rézne rodzaje derywacji, np.:

1. Derywacja afiksalna: tworzymy nowe wyrazy przez dodanie afiksow.

2. Derywacja wsteczna: tworzymy nowe wyrazy przez pominigcie afiksow (zwis
od zwisac).

Ztozenie (compositum) to wyraz, ktéry powstaje poprzez potaczenie co naj-
mniej dwoch rdzeni (lub ich derywatéw) oraz — ewentualnie — stosownego mig-
dzyrostka. Dla przyktadu:

1. lat-o-rosl

2. desk-o-rolka

3. wysok-o-dochodowy
4. pedz-i-wiatr

5. dus-i-grosz

6. siedmi-o-letni

Ztozenia lingwisci odrézniajg od zrostow (zmartwychwstanie, wniebowzigty),
bedacych potaczeniami jednostek, tworzacych wczesniej kompleks syntaktyczny.

Przez gniazdo stowotwdrcze lingwisci rozumieja zespot wyrazéw zawierajacy
wyraz podstawowy oraz wszystkie jego derywaty.

Niektére wazne pytania badawcze zadawane w morfologii to:

1. Skad biorg si¢ morfemy stowotwoércze?
2. Jakie znaczenia oddajemy na drodze derywacji?

3. Jaka jest produktywno$¢ morfeméw stowotwoérczych?

Krétki zarys odpowiedzi na takie pytania dla jezyka polskiego znaleZz¢ mozna
np. w (liczacej ponad pigcset stron) pracy Grzegorczykowa, Laskowski, Wrébel
(red.) 1984. Tutaj ograniczymy si¢ jedynie do paru przykladéw, ilustrujacych te
zagadnienia.



. W angielskim dodanie sufiksu -able do tematu czasownika V daje znaczenie:
z natury swej nadajacy si¢ do tego, aby zrobi¢ z nim V.

. Przy pomocy afiksu -acz mozemy w jezyku polskim tworzy¢ wyrazy ozna-
czajace wykonawcow czynnosci (biegacz, spawacz), a takze przedmiotu, na-
rzgdzia, urzadzenia, przy pomocy ktérego czynnos$¢ jest wykonywana (za-
kraplacz), czy tez nieosobowego wykonawcy czynnosci (spychacz). Z kolei,
-acz w takich wyrazach jak brodacz lub kudlacz przekazuje znaczenie posia-
dania cechy.

. Stuchacze bez trudu znajda przyktady wykorzystania w polskiej derywacji
takich afikséw, jak np.: -iciel, -ator, -arz, -nik, -er, -ant, -ec.

. Podobnie dla afikséw: -ota, -izna, -owa, -ina, -6wka.
. Podobnie dla afikséw: bez-, przed-, -alny, -acy, -isty, -awy, -any.

. Produktywno$c¢ afikséw moze by¢ znaczna: wtedy pozwalaja one tworzyc¢,
wedle jednego wzorca cate szeregi wyrazow pochodnych.

Przyktadowe wyrazy jezyka polskiego, konczace si¢ na -unek: pakunek, ra-
bunek, ratunek, rysunek, warunek, gatunek, kierunek, kottunek, frasunek, opatru-

nek,

pocatunek, podarunek, wizerunek, wytadunek, zatadunek, sprawunek, pomy-

Slunek, porachunek, posterunek, roztadunek, rynsztunek, szacunek, rozrachunek,
stosunek. Czy potrafisz powiedzieé, c6z wspdlnego maja ze soba znaczenia tych
wyrazéw?

Skrétowce (akronimy) to wyrazenia powstale ze skrdécenia jednego lub wigk-

szej

1

2.

liczby wyrazéw, np.:

. Polmos — Polski Monopol Spirytusowy
Polfa — Polska Farmacja

. vip — VIP, very important person
Pafawag — Pafistwowa Fabryka Wagonéw

. laser — urzadzenie do wzmocnienia §wiatla poprzez wymuszona emisj¢ pro-
mieniowania (light amplification by stimulated emission of radiation).

Zgrubienie (augmentatyw): wyrazy utworzone na oznaczenie czegos wiekszego
od tego, to nazywa wyraz podstawowy. Czasami przez zgrubienia oddajemy tez
pogardliwy stosunek do danego obiektu.



Zdrobnienie (deminutyw): wyrazy utworzone na oznaczenie czegos mniejszego
od tego, to nazywa wyraz podstawowy. Czasami przez zdrobnienia oddajemy tez
pieszczotliwy stosunek do danego obiektu.

Sadzimy, ze sluchacze potrafia bez trudnosci podaé przyktady zdrobnien po-
wstatych przez derywacje afiksalng w jezyku polskim, z uzyciem np. afikséw: -ek,
-ka, -ko, -ik, -yk, -aczek, -iszek, -aszek, -uszek, -aczko, -enko, -etko, -ulka, -yczka,
-ina, -uchna, -enki, -utki.

Morfonologia jest dyscyplina badajaca zmiany formy dZwigkowej morféw wy-
stepujace w procesach morfologicznych (dotyczy to zaréwno stowotworstwa, jak i
fleksji).

Sadzimy, ze na zajgciach z jezykoznawstwa kognitywnego stuchacze dowiedza
si¢ znacznie wigcej na temat roli proceséw stowotwoérczych w postugiwaniu sig
jezykiem.

4 Fleksja

Drugi typ morfeméw gramatycznych to morfemy fleksyjne. Naleza one do tzw.
Srodkéw morfosyntaktycznych wyrazania znaczen.

Fleksja typowa dla wielu jezykéw indoeuropejskich to: deklinacja oraz koniu-
gacja. Stuchacze z pewnoScia potrafia zbudowac paradygmaty deklinacyjne oraz
koniugacyjne dla wyrazow jezyka polskiego.

Dodajmy jeszcze, ze fleksja zwiazana z przypadkiem gramatycznym moze by¢
bardzo rozbudowana. Skromny przyktad z wegierskiego (Comrie, Matthews, Po-
linsky, 1998, 47):

polozenie | ruch ku czemu$ | ruch od czego$
w: ahaz-ban | ahaz-ba a haz-bol

w domu do wnetrza domu | z wnetrza domu
na: a hdz-on ahdz-ra a haz-rél

na domu na dom z dachu domu
przy: | ahdz-ndl | ahédz-hoz a haz-t6l

koto domu | w strong¢ domu od domu

Fleksja jezykow aglutynacyjnych. W jezyku azerbejdzadskim mamy np.:

1. bachmag — patrzeé

2. bachabilmamag — nie moc patrze¢

3. bachyrammy — czy ja patrze?




4. bachyszabilyrlar — oni nie mogq patrzec na siebie
5. bachmadylar — oni nie patrzyli

6. bachdyrabildymy — czy on mogt kazac patrzec¢?

7. bachmalydysan — powinienes (byt) patrzeé

8. bachdyryram — kazg patrzec

9. bachmasady — jesli on nie patrzyt.

(ustalenie znaczenia poszczegélnych sufiksow bedzie tematem jednego z zadarn,
ktére za chwilg rozwiazemy).

Fleksja jezykow alternacyjnych. Dla przyktadu, maty fragment fleksji arabskie;j
(odpowiednik polskiego pisac¢ w czasie przesztym dokonanym, Majewicz 1989,
200):

J Persona, Numerus — | Singularis | Dualis Pluralis
Prima katabtu - katabna
Secunda (masculinum) | katabta katabtuma katabtum
Secunda (femininum) katabti katabtuma katabtunna
Tertia (masculinum) kataba kataba katabii
Tertia (femininum) katabat katabata katabna

Wigcej na temat fleksji (jako jednej z technik wyrazania znaczei gramatycz-
nych) opowiemy w nastgpnym wykltadzie.

5 Morfemy leksykalne i kategoryzacja Swiata w jezyku

Kategoryzacje Swiata dokonywang poprzez jezyk wiaze si¢ zwykle z systemem
leksykalnym, z zasobem poj¢¢ reprezentowanych przez leksemy. W gruncie rze-
czy, takie kategoryzacje sprowadzaja si¢ do systemu morfeméw leksykalnych, wy-
stepujacych w danym jezyku. Osobna sprawg jest kategoryzacja Swiata narzucana
przez gramatyke jezyka — o tym powiemy parg stéw za tydzien, omawiajac ka-
tegorie gramatyczne. Dzisiaj natomiast podamy jedynie kilka, ad hoc zebranych
przykladéw kategoryzacji za pomoca Srodkéw leksykalnych.

5.1 Lezeé, chodzic, stadé, itp.

W jezyku mam (zachodnia Guatemala) nie ma czasownika leZe¢. Sa natomiast
nastgpujace formy (Aitchison 1996):



mutsl he is lying on his stomach

pak’l he is lying on his back

tsaltS he is lying on his side

qinl  he is lying outstretched

leql  he is lying sprawled (probably intoxinated)
kuts  he is lying alone in a house (probably sick).

Nie widaé, naszym zdaniem, zasadniczych przeszkéd, aby podobne rozréznie-
nia odda¢ za pomoca specjalnie utworzonych form jezyka polskiego. Pozostaje
oczywiscie pytanie, czy formy w rodzaju, powiedzmy: pleckuje, brzuszkuje, bocz-
kuje, itp. maja szans¢ zaistnie¢ i przyjaé si¢ w polszczyZnie. Po co mianowicie
mieliby§my ich uzywac? To jest jedynie marginalna uwaga, nie catkiem powazna.

W jezyku szona (jezyk rodziny bantu) znajdujemy nastgpujace stowa okresla-
jace rodzaje chodzenia (Comrie, Matthews, Polinsky 1998, 89):

chakwair brnaé przez bloto

chwakatik i§¢, tamiac suche gatazki

dowor chodzi¢ boso

donz i8¢ z laska

duduk iS¢ tylem

kokonyar i§¢€ ze zgigtym grzbietem

kunzvur przechadzaé si¢ nerwowo

mbey chodzi¢ po catym obszarze

mbwembwer i8¢, potrzasajac czgSciami ciata
lub posladkami

minair i8¢, kotyszac biodrami

panh przejs¢ dlugg droge

pfumbur i§¢, wzbijajac kurz

pushuk iS¢ w bardzo krétkiej sukience

rauk i§¢ dtugimi krokami

rindimar kroczy¢ wynioSle

seser i§¢ sobie, podrygujac

shwitair iS¢ nago lub niemal nago

svavair i8¢, kulac si¢ od zimna i wilgoci

tabvuk i§¢, podskakujac jak konik polny

vefuk i§¢, uginajac si¢ pod cigzarem

5.2 Losos, $nieg, wielblad,...

W jezyku nutka (wyspa Vancouver) spotykamy subtelne rozréznienia leksykalne
dotyczace tososi (Comrie, Matthews, Polinsky 1998, 141): kilkanascie wyrazéw na



oznaczenie rodzajow tososi, kilkanascie wyraz6w na oznaczenie czynnosci zwia-
zanych z tososiami, itd.

Spora wrzawe wywotatly swego czasu doniesienia o niezwykle rozbudowanym
systemie wyrazéw dotyczacych Sniegu w jezyku Inuitéw. Nalezy do tego typu
stwierdzen podchodzi¢ z rozsadna rezerwa. Owszem, jezyki réznych kultur moga
dysponowac rozbudowanym stownictwem dotyczacym sfer dos§wiadczenia potocz-
nego szczegdlnie istotnych dla tych kultur. Owe réznice migdzy kulturami nie sa
jednak, zdaniem wielu lingwistéw, az tak dramatyczne, aby zasadnie twierdzic,
ze oto mamy do czynienia z catkowicie r6znymi obrazami §wiata. Zainteresowani
stluchacze moga zajrze¢ np. do nastgpujacych tekstow dotyczacych terminologii
zZwiazanej ze $niegiem:
http://languagelog.ldc.upenn.edu/myl/ldc/llog/LauraMartinEskimoSnow Words. pdf
http://users.utu.fi/freder/Pullum-Eskimo-VocabHoax.pdf
http://www.derose.net/steve/guides/snowwords/index.html

Podobnie rzecz ma si¢ z wieloma sferami do§wiadczenia potocznego specy-
ficznymi dla poszczegdlnych kultur (wielbtady, pieniadze, morze, géry, itd.).

5.3 Kolory

WspominaliSmy na poprzednim wyktadzie, ze nazwy stosunkéw pokrewieristwa
oraz nazwy barw tworza pola semantyczne, intensywnie badane przez lingwistow.
Bez przywotywania ogdlnych ustaleni teoretycznych przyjrzyjmy si¢ jedynie kilku
wybranym przyktadom nazewnictwa koloréw w jezykach Swiata.

Brent Berlin i Paul Kay w pracy Basic Color Terms: Their Universality and
Evolution (1969) zaproponowali szereg ustalei dotyczacych nazewnictwa koloréw
w jezykach $wiata. Twierdzili, iz mozna wyodrgbni¢ bazowe terminy wybierajace
ze spektrum barw pewne fragmenty oraz ze to, ktére z tych terminéw sa obecne w
danym jezyku, rzadzone jest pewnymi prawami, np.:

1. Wszystkie jezyki maja terminy okreslajace biate i czarne.

2. Jesli jezyk ma trzy terminy okreslajace kolory, to ma termin dla koloru czer-
wonego.

3. Jesli jezyk ma cztery terminy okreslajace kolory, to albo ma termin dla ko-
loru zielonego, albo termin dla koloru zéttego, ale nie obydwa.

4. Jedli jezyk ma pigé terminéw okreslajacych kolory, to ma terminy na okre-
§lenie zielonego oraz zéttego.

5. Jedli jezyk ma szesS¢ terminéw okreSlajacych kolory, to ma termin na okre-
Slenie niebieskiego.



6. Jedli jezyk ma siedem terminéw okreslajacych kolory, to ma termin na okre-
Slenie brazowego.

7. Jesli jezyk ma osiem lub wigcej terminéw okreSlajacych kolory, to ma ter-
miny na okreSlenie fioletowego, rézowego, pomaranczowego oraz szarego.

Powyzsze ustalenia poddawane byly pdZniej krytyce. Debata na ten temat jest
wciaz zywa. W szczegdlnosci, wiele uwagi pos§wigca si¢ subtelno$ciom termino-
logicznym zwiazanym z kolorami: niebieskim i zielonym. Zagadka dla turystéw:
czy wszgdzie na Swiecie sygnalizacja Swietlna oddawana jest przez trychotomig
czerwony—zotty—zielony? Filozofowie konstruuja zabawne aporie dotyczace nie-
blonego oraz ziebieskiego. Wigcej na ten temat stuchacze ustysza zapewne na za-
jeciach dotyczacych percepcji wzrokowej.

W jezyku koczowniczego ludu Himba (Namibia, Angola) wystepuja cztery na-
Zwy barw:

zZuzu ciemnoniebieski, czerwony, zielony, fioletowy
vapa biaty i odcienie z6ttego
buru odcienie zielonego i niebieskiego

dambu odcienie zielonego, czerwonego, brazowego

5.4 Systemy liczenia

Twierdzi si¢ czasem, ze w niektérych jezykach Ameryki Potudniowej nie po§wiad-
cza sig¢ liczebnikéw. Nie bierzemy odpowiedzialnosci za to stwierdzenie, trzeba
byloby sprawdzi¢ na miejscu.

System liczebnikowy moze by¢ bardzo ubogi (okoto czterech elementéw), lub
dos¢ bogaty, w zalezno$ci od tego, co brane jest za zasadg tworzenia liczebnikow.

Systemy liczebnikowe bez bazy odwotuja si¢ np. do czgsci ciala (palce rak,
czgSci ramienia, czeéci ndg, palce ndg). Taki system ma zatem jedynie liczebniki
proste, bez mozliwosci tworzenia jezykowej reprezentacji dowolnych liczb.

Za Majewicz 1989, 227 wyliczmy niektére inne systemy liczebnikowe w jezy-
kach §wiata:

1. system dwdjkowy (binarny): jezyki khoisan, aranda, jezyki papuaskie
2. system trdjkowy (ternarny): np. coroado (Brazylia)

3. system czwdorkowy (kwaternarny): niektore jezyki czumaskie oraz niektére
jezyki papuaskie

4. system pigtkowy (kwinarny): liczne jezyki na wszystkich kontynentach poza
Europa

10



5. system szdstkowy (heksanarny): np. w balante, bola, papel (afrykanskie), ki-
maghama, kanun, kati (papuaskie), wintu, nomlaki, patwin, maidu (kalifor-
nijskie)

6. system siddemkowy (heptanarny): np. w somrai (jezyk czadyjski)

Bardzo popularnym systemem liczebnikéw jest system dziesigtny (decymalny).

Wystepuja tez systemy bazujace na liczbie dwanascie, a takze na liczbie szeS¢-
dziesiat.

Slady systemu dwudziestkowego (wigesimalnego, wicesimalnego) znajdujemy
w: baskijskim, francuskim, dufiskim, gruzifiskim i jezykach celtyckich. Por. np.
francuskie:

soixante-dix siedemdziesiat 60110
quatre-vingts osiemdziesiat cztery dwudziestki
quatre-vingts-dix  dziewigédziesiat cztery dwudziestki i dziesiatka

Slady systemu dwunastkowego oraz szesédziesiatkowego odnajdujemy w jed-
nostkach mierzenia czasu.

W tworzeniu liczebnikéw zlozonych wykorzystuje si¢ operacje arytmetyczne
(dodawanie, odejmowanie, mnozenie, mnozenie).

W niektérych jezykach znajdujemy proste liczebniki dla wybranych bardzo
duzych liczb, np. japoriskie oku (100000000), cho (1000000000000). Angielskie (a
wlasciwie obecnie migdzynarodowe) googol oznacza liczbg 10190, zas googolplex
oznacza liczbg 1010, czyli 10 do potegi googol. Stuchacze z pewnoscia znaja
niektére z polskich nazw (stosunkowo) duzych liczb, takie jak np. milion (10°),
miliard (10%), bilion (10'2), trylion (10'®) oraz pamietaja réznice miedzy skalq
dhugq (na ktérej, np. w polskim mamy miliard (10%), tryliard (10?"), itd.), a skalq
krétkq (np. w USA, gdzie nie ma miliarda, a bilion oznacza 107).

W niektérych jezykach korzystanie z liczebnikéw wymusza uzycie klasyfikato-
row numerycznych, jak np. w chiiskim. Klasyfikator okresla rodzaj przedmiotéw,
ktére sa liczone i musi wystgpowac wraz z liczebnikiem i rzeczownikiem uczest-
niczacymi w liczeniu. W japoriskim jest kilkadziesiat klasyfikatoréw. Oto niektére
z nich:
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-nin ludzie

-hiki  male zwierzeta

-to duze zwierzeta

-wa ptaki

-satsu  ksiazki, magazyny ilustrowane, gazety
-hon  przedmioty diugie

-do wystapienia

-kai powtorzenia

-hai szklanki, filizanki, naczynia z ptynem
-mai  ptlaskie, cienkie przedmioty

-dai pojazdy

Jezyk niwchijski ma kilka serii liczebnikéw, z ktérych kazda uzywana jest dla
liczenia innego rodzaju obiektéw (Majewicz 1989, 235):

Liczone obiekty 1 2 3 4
ludzie nen men | tyakr | nyr
zwierzgta n’yn’ | mor t’or nur
todzie nim | mim tem | nym
sanie nirs mirs ters nyrs
sieci rybackie neo meo teo nu
pary pask | mevsk | t’fask | nvysk

6 Typologia morfologiczna

Jezyki Swiata dzieli si¢ na typy, ze wzgledu na wystgpujace w danym jezyku ro-
dzaje taczliwosci morfeméw. Tradycyjnie wymienia si¢ nastgpujace typy (nie po-
padajac w przesadeg, jesli chodzi o poprawnos¢ definicji):

1. Analityczne. W jezykach analitycznych (prawie) nie wystepuja morfemy flek-
syjne. Moga jednak wystgpowaé morfemy stowotworcze.

2. Izolujgce. W jezykach izolujacych leksemy sktadaja si¢ niewielkiej liczby
morfeméw, w wigkszosci z jednego morfemu.

3. Syntetyczne. W tych jezykach wystepuja rozbudowane systemy morfeméw
stowotworczych oraz fleksyjnych. Klase tg dzieli si¢ dalej na:

(a) Aglutynacyjne. Poszczeg6lne morfemy niosa jedno znaczenie grama-

tyczne, a ich polaczenie jest ,,mechaniczne” (zlepkowe): nie pociaga
za soba zmian formy dzwigkowe;].
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(b) Fuzyjne (fleksyjne). Morfemy gramatyczne niosa z reguly wigcej niz
jedna informacje. Laczenie morféw odbywa si¢ ze zmiang ich formy
foniczne;.

(¢c) Polisyntetyczne. W tych jezykach poszczegélne wyrazy charakteryzuja
si¢ duza liczba tworzacych je morféw. Czgsto jeden wyraz stanowi
kompletne zdanie.

(d) Oligosyntetyczne. Jezyki tego typu miatyby mie¢ ograniczony inwen-
tarz morfemow (najwyzej kilkaset), ktére pozwolityby catkowicie ob-
shuzyé semantyke. Nie ma w uzyciu takich jezykéw.

Czasem dokonuje si¢ subtelniejszych jeszcze odréznien: np. wydziela si¢ je-
zyki alternacyjne, w ktérych fleksja wyrazana jest przez transfiksy samogtoskowe
(jak np. w hebrajskim).

Powyzsza typologia nie jest konsekwentna, z kilku wzgledéw. Dla przyktadu,
jezyki okreSlane jako polisyntetyczne moga by¢ jezykami aglutynacyjnymi lub
fleksyjnymi. Wtasciwie nalezaloby raczej méwié o stopniu syntetycznosci jezyka
i sytuowac jezyki Swiata na stosownej skali syntetycznosci, co zreszta postulowali
niektérzy lingwisci.

Osobna kategorig tworza tez jezyki inkorporujqce. W takich jezykach elementy
werbalne zawieraja wyktadniki argumentow predykatu. Wtasciwie nie jest jasne,
czy mozna tu méwié o klasie jezykow inkorporujacych czy tez stosowniej byloby
moéwié, ze jeden jezyk jest inkorporujacy z punktu widzenia innego jezyka. Jak
poradzi¢ sobie z tym (w gruncie rzeczy logicznym) problemem pokazano np. w
Pogonowski 1996. Cytowana praca zawiera rozszerzenie propozycji zawartych w
Vennemann 1982 i podaje spdjne kryteria, stanowiace podstawe dla typologii mor-
fologicznej jezykow Swiata (tekst jest dostgpny na stronie niniejszych wyktadow).

6.1 Przyklady

1. Przykiady jezykéw analitycznych: angielski, samoanski.
2. Przyktady jezykow izolujacych: chiniski, wietnamski.

3. Przykiady jezykéw fuzyjnych: wiele jezykéw indoeuropejskich, jezyki se-
mickie.

4. Przyklady jezykéw aglutynacyjnych: japoriski, koreaniski, turecki, suahili,
jezyki drawidyjskie, wiele jezykow kaukaskich.
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6.2 Przyklad inkorporacji

Agens oraz patiens w mohawk zaznaczane sa w czasowniku, a nie w elementach
nominalnych:

IekSa:’a raks:a wahonwa:ienhte’

girl boy hit
The girl hit the boy.
IekSa:’a raks:4 wahshaké:ienhte’
girl boy hit
The boy hit the girl.

Jest to jezyk o szyku swobodnym. W czasowniku zaznacza si¢ czy mezczy-
zna zrobil co$ kobiecie (drugie zdanie), czy tez kobieta zrobita co§ mezczyZnie
(pierwsze zdanie).

6.3 Przyklady polisyntezy
Za pracami Pinnow 1964 oraz Majewicz 1989 podajemy przyktady polisyntezy:

6.3.1 Eskimo (poludniowogrenlandzki)

qasuiil'sal'Biycal'sil'fifiitluinal 'nal"puq
Es gelang einem iiberhaupt nicht, einen Rastplatz zu finden.
Catkiem mu si¢ nie udawato znalez¢ miejsca, aby odpoczac.

’ Afiks ‘ Przyblizony odpowiednik polski ‘

qasu | by¢ zmeczonym

iiq negacja (jakby przyorzecznikowa)
saq afiks kauzatywny

BBik | miejsce dla ...

caq afiks powtarzalnosci

si znalezé

fAfit negacja (jakby przyzdaniowa)
luinaq | catkowicie

naq tam oto jest

puq 3 Pers. Sing.

6.3.2 Chinook

anialot
daje go jej
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czas

afiks osobowy 1 sing.
afiks osobowy 3 sing.
afiks osobowy 3 sing.
kierunek (do)

kierunek (od)

afiks oznaczajacy dawanie

-0 —® =3 e

6.3.3 Jupik

kimuxsigjaxkauakuk
On powiniem jecha¢ saniami zaprzgzonymi w psy.
kimuxsik sanie zaprzgzone w psy
ua duratywnos§¢
jaxka konieczno$¢, przeznaczenie do czego$
kuk afiks osobowy 3 sing.

7 Dla uciechy

Rozwiazemy teraz kilka zadan, polegajacych na dokonaniu ttumaczen z jezyka
nieznanego stuchaczom na jezyk polski. Zadania te podpadaja wszystkie pod ten
sam schemat. Dane sa wyrazenia jgzyka obcego (w domysle — nieznanego czy-
telnikowi) oraz ich ttumaczenia na jezyk polski, przy czym nie wiadomo, ktére
wyrazenia obce odpowiadaja ktérym wyrazeniom polskim. Zadania polegaja na
rozstrzygnigciu tej kwestii oraz utworzeniu pewnych nowych wyrazen w jezyku
obcym, przy uwzglednieniu odgadnigtego ttumaczenia. Zasada jest wszedzie taka
sama — regularno$ciom w budowie wyrazen nieznanego jezyka odpowiadaé maja
regularnos$ci semantyczne jezyka znanego czytelnikowi (tutaj: jezyka polskiego).
Tak wigc, podobieristwa i réznice w budowie wyrazen nieznanego jezyka kore-
sponduja z, odpowiednio, podobiefistwami i réznicami w znaczeniach wyrazen je-
zyka znanego. Chodzi przy tym zaréwno o znaczenia leksykalne, jak i znaczenia
gramatyczne.

Wszystkie zadania zaczerpnigto z tomu pod redakcja Wilodzimierza Grusz-
czyniskiego Zbior zadan z jezykoznawstwa (Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne,
Warszawa 1990), ktory jest ttumaczeniem z jezyka rosyjskiego. Tres¢ dzisiaj roz-
wazanych zadafi dostepna jest w pliku:

http://logic.amu.edu.pl/images/6/6f/Zag2lin.pdf
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8 Uwaga redakcyjna

Cho¢ stato si¢ to juz nudne, powtérzymy: niniejsza notatka stanowi jedynie ha-
stowy przewodnik po tresciach oméwionych na wyktadzie. O morfologii traktuje
rozdzial siédmy zalecanego podrecznika Grzegorczykowa 2007. Dodajmy jeszcze,
ze przytoczone powyzej przyklady z jezykéw Swiata dobrane sa w gruncie rzeczy
ad hoc, z olbrzymiej r6znorodnosci tego typu przyktadéw. Gdyby ramy czasowe
kursu na to pozwalaly, mogliby§my odno$na tematyke przedstawi¢ w sposob bar-
dziej systematyczny.
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