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Wyjasnianie

Wyjasnianie

Twierdzenia naukowe nie funkcjonuja w obrebie poszczegélnych dyscyplin
naukowych w izolacji, przeciwnie s3 ze soba potaczone relacjami wynikania.J

@ W naukach formalnych zwigzek ten uzyskuje sie, wyprowadzajac
poszczegdlne twierdzenia z aksjomatéw lub twierdzen juz
wyprowadzonych.

@ W naukach empirycznych - wyjasniajac przyjete twierdzenia za
pomocy innych twierdzen.

Powigzanie twierdzen relacja wynikania jest realizowane w stopniu
maksymalnym w dyscyplinach formalnych, natomiast w dyscyplinach
humanistycznych w stopniu minimalnym.
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Wyjasnianie

Najbardziej ogdlnie jak tylko sie da wyjasnianie mozemy scharakteryzowaé
jako formutowanie odpowiedzi na pytanie ksztattu ,Dlaczego p?".
Oczywiscie zdanie p musi wynika¢ z odpowiedzi.

a scislej . ..

Weyjasnianiem na gruncie systemu wiedzy empirycznej E nazywamy
formutowanie odpowiedzi na pytanie: ,Dlaczego Z7", gdzie Z jest
pozalogicznym i pozamatematycznym twierdzeniem nalezacym do E. W
odpowiedzi ,poniewaz Z" wystepuje zdanie Z’, ktére jest koniunkcja zdan
prostszych, tak jak Z jest pozalogicznym i pozamatematycznym

twierdzeniem nalezacym do E oraz stanowi racje logiczna (przestanke) dla
Z
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Wyjasnianie

Zwyczajowo zdania reprezentowane przez zmienng Z nazywa sie
eksplanandum, natomiast zdania reprezentowane przez zmienng Z' —
eksplanans.

Wyjasnianie oraz intersubiektywna kontrola zdan proponowanych na
twierdzenia danej nauki s3 gtéwnym zadaniem empirycznych badan
naukowych.

W praktyce naukowej wyjasnianie zazwyczaj posiada charakter
entymematyczny — eksplanans wystepuje w zredukowanej postaci, niektére
jego sktadniki s3 domysine.
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Wyijaénianie a opisywanie
Wyjasnianie a opisywanie

Odpowiadajac na pytanie , Jak jest?" opisujemy rzeczywistos¢,
charakteryzujac jej poszczegélne obiekty. Z kolei odpowiadajac na pytanie
,Dlaczego jest wtasnie tak?" wyjasniamy opisany fragment rzeczywistosci.

Zatézmy, ze stwierdzamy fakt, ze po sobocie w naszym portfelu brakuje
400 PLN — zdanie wyrazajace ten fakt jest opisem rzeczywistosci,
odpowiada na pytanie ,Jak jest?". Z kolei proba znalezienia odpowiedzi na
pytanie ,Dlaczego w portfelu brakuje 400 PLN?" jest wyjasnianiem
opisanego fragmentu rzeczywistosci.

Rozwéj nauki mozna rozpatrywaé, jako w duzym stopniu uwarunkowany
wymogiem wyjasniania stwierdzonych faktéw i prawidtowosci.
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Wyijaénianie a opisywanie
Wyjasnianie a opisywanie

Przyktad zaleznosci miedzy opisem a wyjasnianiem:

Opis — Kepler opisuje ruch planet dookotfa Stonca.

Wyjasnienie — Newton stawia pytanie ,Dlaczego planety poruszaja sie
wiasnie w taki, a nie inny sposéb?”’. W odpowiedzi wyprowadza Keplera
prawa ruchu planet z praw mechaniki i zasady grawitacji, czyli wyjasnia
opisany przez Keplera ruch planet.

Opis — Znany powszechnie fakt, ze majac za plecami storiice a przed sobg
deszcz, obserwujemy zjawisko zwane tecza.

Wyjasnienie — w odpowiedzi na pytanie: ,Dlaczego tak sie dzieje?”
Kartezjusz wyjasnit zjawisko teczy wyprowadzajac je z praw zatamania,
odbicia i rozszczepienia $wiatta.
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Wyijaénianie a dowodzenie
Wyjasnianie a dowodzenie

W praktyce moze sie okaza¢, ze wyjasnianiem nazywamy odpowiedz na
pytania innego ksztattu niz ,Dlaczego p?" — ,po co p?”’, ,w jakim celu p?",
np.

W jakim celu Jan wziat porzyczke z banku?", ,,W jakim celu Antygona
ztamata zakaz Kreona i pochowata ciato brata?".

W gruncie rzeczy pytania tego typu sa pytaniami o cel czynnosci podjetej
przez okreslone osoby i daja sie sparafrazowaé do postaci ,Dlaczego p?" np.
»Dlaczego Jan wziat pozyczke z banku?". Odpowiedzi na pytania tego typu
sa specyficznym typem wyjasniania zwanym interpretacja humanistyczna.
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Wyijaénianie a dowodzenie
Wyjasnianie a dowodzenie

Warto zaznaczyé, ze nie zawsze jest tak, iz odpowiedZ na pytanie
.Dlaczego p?" jest wyjasnianiem.

Jezeli jakis X wygtasza pewne kontrowersyjne i watpliwe twierdzenie, to
pytanie ksztattu ,Dlaczego miatoby by¢ tak, jak X méwi?" nie jest
pytaniem o wyjasnienie, lecz o uzasadnienie tego twierdzenia.

Wezmy wypowiedz: Kazde ciato gatunkowo [zejsze od wody ptywa po niej.
Léd jest ciatem gatunkowo IZejszym od wody, zatem I6d ptywa po wodzie.
Rozumowanie tego ksztattu mozna wpisa¢ w sylogizm:

MaP
SaM

SaP.
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Wyijaénianie a dowodzenie
Wyjasnianie a dowodzenie

Powyzsze rozumowanie moze by¢ zaréwno dowodem dla zdania
stanowigcego konkluzje lub jego wyjasnieniem. To, czy mamy do czynienia
z jednym, czy drugim zalezy od wiedzy osoby pytajacej. Jezeli doszta ona
do faktu wyrazonego w konkluzji na podstawie zdan-przestanek, wéwczas
rozumowanie jest dowodzeniem. Jezeli zdanie stanowiace konkluzje jest
zdaniem uznanym, wtedy rozumowanie jest wyjasnianiem.

Réznica miedzy dwoma procedurami jest subtelna; ich przebieg jest
zblizony. Dowodzac oraz wyjasniajac odpowiadamy na to samo pytanie.

Cecha wspdlna dwéch procedur jest to, ze w obu konkluzja jest
wyprowadzana ze zdan uznanych wczesniej. R6znica w tym, ze:

@ w wyjasnianiu — eksplanandum jest zdaniem uznanym przed
wyprowadzeniem go ze zdan uznanych wczesniej;

@ w dowodzeniu — demonstrandum zostaje uznane dopiero po
wyprowadzeniu go ze zdan uznanych wczesniej.
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Pragmatyka wyjasniania
Pragmatyka wyjasniania

Czasami wyjasnianie rozpatruje sie jako majace charakter pragmatyczny t;.
zalezny od kontekstu.

Moze zdarzy¢ sie tak, ze pytajac o to samo zjawisko — pytamy sie o inne
rzeczy, zaleznie od zainteresowania osoby pytajacej.

Odpowiedz na pytanie: , Dlaczego doszto do tego wypadku drogowego?"
moze by¢ r6zna, gdy pytajacy jest policjantem, drogowcem, konstruktorem,
czy psychologiem.
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Pragmatyka wyjasniania
Pragmatyka wyjasniania

Wedtug Van Fraassena tres¢ pytania: ,Dlaczego p?" zalezy od akcentu
zdaniowego. Wezmy zdanie ,Dlaczego Adam zjadt jabtko?"; zdanie to
mozemy akcentowac nastepujaco:

o Dlaczego ADAM zjadt jabtko?
@ Dlaczego Adam zjadt JABLKO?
@ Dlaczego Adam ZJADt jabtko?

W takim ujeciu akcent zdaniowy wskazuje na ksztatt warunku domyslnego
.Dlaczego p (a nie g)7". Na przyktad

»Dlaczego ADAM zjadt jabtko (a nie waz)?, ale ,,Dlaczego Adam ZJADt
Jabtko (a nie je wyrzucit)?".
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Pragmatyka wyjasniania

Pragmatyka wyjasniania

W sktad pytania: ,Dlaczego p?" wchodzi zatem jego temat oraz klasa
kontrastu ztozona ze zdan alternatywnych do tematu. Trzecim sktadnikiem
pytania jest relacja istotnosci. Zachodzi ona miedzy parami ztozonymi z
tematu pytania i jego klasy kontrastu a zdaniami, ktére w danym
kontekscie kandyduja do roli tak zwanej odpowiedzi bezposrednie;.
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Pragmatyka wyjasniania
Wyjasnianie

Ze wzgledu na typ twierdzenia, ktére stanowi eksplanandum wyréznia sie
dwie podstawowe odmiany wyjasniania:

@ wyjasnianie praw (wyjasniane zdanie jest prawem),

@ wyjasnianie faktéw szczegétowych (wyjasniane zdanie jest zdaniem
atomowym lub molekularnym).
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Wyiasnianie praw
Wyjasnianie praw

Pojecie prawo naukowego utozsamia sie z pojeciem statystycznego i
niestatystycznego twierdzenia syntetycznego scisle ogdlnego.

Niestatystycznym twierdzeniem scisle ogélnym dyscypliny empirycznej E
nazywa sie kazde zdanie scisle ogélne dyscypliny E nalezace do
pozalogicznych i pozamatematycznych twierdzen tej dyscypliny.

Zdanie scisle ogdlne ma postac¢:
Vxy, ... ,Xn[F(Xl,XQ, ooy Xn) = G(x1, %2, . .. ,x,,)].

Przy czym predykat F(xi, x2, ..., x,) denotuje otwarta czasoprzestrzennie
relacje lub otwarty czasoprzestrzennie zbiér obiektéw.
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Wyiasnianie praw
Wyjasnianie praw

Statystycznym twierdzeniem Scisle ogélnym dyscypliny E nazywamy kazde
zdanie jezyka dyscypliny E o postaci: ,, Czestos¢ wzgledna cechy F
wyznaczajacej zbiér K w zbiorze L wynosi p, gdzie 0 < p < 1. Czyli

F(K, L) = p. Zdanie to musi naleze¢ do pozalogicznych i
pozamatematycznych twierdzen dyscypliny E, a zbiér L jest
czasoprzestrzennie otwarty.
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Wyiasnianie praw
Wyjasnianie praw

W ramach kazdej teorii empirycznej wyjasnianie praw odbywa sie za
pomocg praw bardziej podstawowych. Dazy sie do tego, aby catos¢ wiedzy
sformutowanej w twierdzeniach dafo sie wyprowadzi¢ z pewnej ilosci praw
najbardziej podstawowych.

Wyjasnianie prowadzi do stopniowego przeksztatcania sie zespotu praw
danej dyscypliny w jednolity system hipotetyczno-dedukcyjny. J
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Wyiasnianie praw
Wyjasnianie praw

Od poprawnie przeprowadzonego wyjasniania wymaga sie spetniania trzech
warunkéw:
@ W eksplanansie muszg wystapi¢ przynajmniej dwa prawa.

@ Jedno z praw wchodzacych w sktad eksplanansu musi by¢ ogélniejsze
od prawa stanowiacego eksplanandum.

© Dane empiryczne potwierdzajace eksplanandum musza by¢ inne od
tych, ktére potwierdzaja eksplanans.
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Wyiasnianie praw
Wyjasnianie praw

Spetnienie warunku pierwszego eliminuje nastepujaca sytuacje:

Przypus¢my, ze na pytanie ,,Dlaczego korek zanurzony w wodzie nie
tonie?"'kto$ udziela odpowiedzi ,,Poniewaz zaden przedmiot, ktéry
zanurzony w wodzie tonie nie jest korkiem'.

Przedstawione wyjasnienie jest dalekie od bycia zadowalajacym, a to
dlatego, ze eksplanans jest tutaj réwnowazny eksplanandum; albowiem
schematem tautologicznym jest:

Vx[F(x) A G(x) = —H(x)] = Vx[G(x) A H(x) — —~F(x)].
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Wyiasnianie praw
Wyjasnianie praw

Na mocy warunku drugiego, gdy eksplanandum jest prawem postaci:
(@) VX[F(X) — G(x)],

w eksplanansie wystepuje syntetyczne twierdzenie $cisle ogélne postaci:
(8) Vx[F'(x) = H(x)],

takie, ze oprécz tego zachodzi:

(x) Vx[F(x) = F'(x)], ale nie odwrotnie;

W takim przypadku twierdzenie postaci (/3) jest ogdlniejsze od twierdzenia
postaci («).
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Wyiasnianie praw
Wyjasnianie praw

Zgodnie z powyzszym, jezeli twierdzenie (8) ma postac:

Vx(Cigzar wiasciwy x jest wiekszy niz ciezar wtasciwy wody A x jest
zanurzone w wodzie — x tonie)”,

to jest ogdlniejsze od twierdzenia o postaci:
. Vx(x jest z miedzi A x jest zanurzone w wodzie — x tonie)"”,

poniewaz twierdzeniem jest zdanie: ,Vx(x jest z miedzi — ciezar wtasciwy x
jest wiekszy niz ciezar wtasciwy wody)", ale nie odwrotnie.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Jezeli w zdaniu generalnym postaci:

Vxi, ..o, X [F(X1, %2, ., Xn) = G(x1, %2, ..., xn)]; predykat bedacy
poprzednikiem implikacji denotuje zamkniety czasoprzestrzennie zbiér lub
zamknieta czasoprzestrzennie relacje, to zdanie takie nazywamy
niestatystyczna generalizacjg historyczna.

Generalizacje historyczna takiego ksztattu mozna zapisaé jako zdanie
molekularne:

[F(al,ag,...,a,,)—> G(al,ag,...,a,,)]/\.../\

1-y czlon koniunkcji

VANIRIAN [F(bl,b2,.‘.,bn)—> G(bl,bz,...,bn)]

m-y czton koniunkcji
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Zdania typu ,F(K, L) = p", ktére méwia o zamknietym czasoprzestrzennie
zbiorze L nazywamy statystycznymi generalizacjami historycznymi.

Statystyczng generalizacje historyczna mozna zapisa¢ w postaci zdan

molekularnych. Niech L = {a;, a2, a3} oraz niech zachodzi twierdzenie:
1.

F(K, L) == §,

twierdzenie to jest réwnowazne alternatywie:

aEKNapeEKN-a3€EKANay,ap,a3€ LV a1 € KNay e KA a3 €
KAai,ap,a3 € LV-a € KN—a e KANaz € KAay,ap, as € L.

Michat Lipnicki () Naukoznawstwo 5 stycznia 2010 22 /49



Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Poprawne wyjasnianie faktéow szczegétowych musi spetniaé trzy ponizsze
warunki:
@ Dane empiryczne potwierdzajace eksplanandum powinny by¢ inne niz
te, ktére potwierdzaja eksplanans;
@ W eksplanansie musi wystepowaé w sposéb istotny przynajmniej jedno
prawo;

© W eksplanansie oprécz prawa musza wystepowac tzw. warunki
poczatkowe, czyli przynajmniej jedno zdanie atomowe lub molekularne.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Jezeli nie jest spetniony warunek nr 1, wéwczas takie btedne wyjasnianie
nazywamy wyjasnianiem ad hoc. Jest to zjawisko czeste zwtaszcza w
humanistyce.

Czesto eksplanans lub pewne jesgo sktadniki uznaje sie za twierdzenie
wyjasniajace tylko dlatego, ze wynika z niego eksplanandum. Taki dobrany
ad hoc eksplanans nie musi by¢ jawnie fatszywy, najczesciej jest on po
prostu niesprawdzony lub nawet niesprawdzalny.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych

Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Drugi warunek méwi, ze w eksplanansie musi wystepowa¢ przynajmniej
jedno prawo, bez ktérego eksplanandum nie bedzie wynikato logicznie z
eksplanansu.

W praktyce naukowej niezwykle rzadko spotyka sie przyktady tamania tego
warunku. Wynika to z faktu, ze pseudowyjasnianie, ktére nie odwotuje sie

do zadnych praw (lub odwotuje sie do pseudopraw) brzmi sztucznie i
nonsensownie.

Przyktadem takiego pseudowyjasniania moze by¢ nastepujaca odpowiedz na
pytanie ,,Dlaczego Ziemia posiada tylko jednego naturalnego satelite?"’ —
. Poniewaz wokét Ziemi krazy tylko ksiezyc".
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Wymoég, aby w eksplanansie wystepowaty warunki poczatkowe, jest
zwiazany z samga charakterystyka faktu szczegétowego.

Eksplanandum bedace zdaniem atomowym nie moze wynika¢ tylko ze zdan
scisle ogélnych. Moga z nich wynika¢ pewne zdania molekularne, ktére
stwierdzaja pewne przypadki prawidtowosci, ktérej opis stanowi faktyczne
eksplanandum.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Od wyjasniania faktu szczegétowego nalezy odrézni¢ nastepujace czynnosci:

@ przewidywanie — hipotetyczne nastepstwo logiczne dotyczy stanu
rzeczy wystepujacego w chwili pézniejszej niz ta, w ktérej dokonano
przewidywania;

@ postdykcje — hipotetyczne nastepstwo logiczne dotyczy stanu rzeczy z
czasu wczesniejszego od chwili dokonania postdykcji, a ponadto
warunki poczatkowe dotycza faktu jeszcze wczes$niejszego;

e retrodykcje — hipotetyczne nastepstwo logiczne dotyczy stanu rzeczy
z czasu wczesniejszego zaréwno od chwili dokonania retrodykgji, jak i
od czasu wystapienia faktu stwierdzonego przez warunki poczatkowe.

We wszystkich powyzszych przypadkach zdanie bedace nastepstwem
logicznym jest hipoteza nie wiaczong jeszcze do danego systemu wiedzy.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Prawo dyscypliny empirycznej Vx|F(x) — G(x)] moze mie¢ nastepujaca
postac.

Prawo nastepstwa czasowego

Predykat G(x) denotuje ceche obiektéw nalezacych do denotacji predykatu
F(x) taka, ze pewien proces lub zdarzenie A obejmuje te obiekty nie
pozniej niz pewien inny proces, lub zdarzenie B.

G(x)

. F/A .
Prawo tego rodzaju ma posta¢: Vx|[Fx — A < B(x) |, gdzie A < B(x)
oznacza ,,A jest p6zniejsze w x od B".
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Przyktad prawa przyczynowego — ,Vx (x jest embrionem kregowca —
formowanie sie uktadu krazenia u x jest nie pézniejsze niz formowanie sie
ukfadu trawiennego).
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Prawa przyczynowe — twierdzenia $cisle ogélne, w ktérych predykat
G(x) denotuje ceche obiektéw nalezacych do denotacji predykatu F(x)
taka, ze pewien proces lub zdarzenie A obejmuje te obiekty nie p6zniej niz
pewien inny proces lub zdarzenie B, a ponadto stanowi warunek
wystarczajacy zajécia B.

Prawo przyczynowe mozna zapisa¢ schemtycznie jako formute postaci:
G(x)

Vx| Fx = A < B(x) A [A(x) = B(x)] }

Przyktad prawa przyczynowego: ,,Vx [x zawiera pare wodna — spanek
temperatury w x ponizej punktu nasycenia jest nie pézniejszy od skraplania
sie pary wodnej A (w x temperatura spada ponizej punktu nasycenia — w

x skrapla sie para wodna)] )
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Prawa funkcjonalne — twierdzenia $cisle ogélne gtoszace, ze dla
dowolnego sktadnika typu Si1, dowolnej struktury S, posiadanie przez ten
skfadnik okreslonej cechy C jest warunkiem koniecznym tego, aby S»
znajdowata sie w pewnym wyréznionym stanie S.

Vx [ x jest listowiem rodziny wyzszej r — (= x posiada chlorofil — — r €
zbiér roslin zdolnych do fotosyntezy)].

Prawa funkcjonalne moga mie¢ charakter:
@ synchroniczny,

@ diachroniczny.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Prawa zaleznoéci funkcyjnych — charakteryzuja prawidtowosci taczace
poszczegélne wielkosci, przez przedstawienie, w jaki sposéb miary liczbowe
danej wielkosci zaleza funkcyjnie od miar liczbowych innych wielkosci.

F(x,y) = km(X)m(Y)

rbxy)® o o .
Miara liczbowa wzajemnego przyciggania obiektéw x i y jest zalezna
funkcyjnie od miary liczbowej okreslajacej iloczyn mas tych obiektéw oraz

mary liczbowej okreslajacej kwadrat odlegtosci miedzy nimi.

Warto zauwazy¢, ze prawa zaleznosci funkcyjnych zazwyczaj maja
charakter idealizacyjny.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Przy wyjasnianiu faktéw szczegétowych odwotujacych sie do wymienionych
rodzajéw praw mozemy wyréznic:

@ wyjasnianie przyczynowe,

@ proste wyjadnianie genetyczne,

@ wyjasnianie funkcjonalno-genetyczne,

@ wyjasnianie funkcjonalne.
Wyjasénianie przyczynowe — w jego eksplanansie oprécz warunkéw
poczatkowych wystepuja tylko prawa przyczynowe.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Wyjasnianie genetyczne — warunki poczatkowe wymienione w
eksplanansie stwierdzaja zachodzenie jednej lub kilku serii wydarzen
uporzadkowanych czasowo w ramach kazdej serii. Proces lub wydarzenie A
bezposrednio poprzedzajace w obrebie danej serii wydarzenie lub proces B,
stanowi warunek konieczny zajscia B. Ponadto w eksplanansie moga
wystapi¢ jedynie prawa przyczynowe oraz prawa nastepstwa czasowego (i
ewentualnie prawa funkcjonalne).

Wyjasnianie funkcjonalne — w eksplanansie wystepuja prawa
funkcjonalne.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Prezentowane ponizej przyktady pochodza z podrecznika Kmita, J.,
Wyktady z logiki i metodologii nauk, Warszawa 1975.

Przyktad wyjasniania przyczynowego:

Eksplanandum: Cena produktu A znacznie spadta w poréwnaniu z jego
ceng sprzed kilkudziesieciu lat.

Eksplanans: Niezbedny spotecznie czas wytwarzania produktu A ulegt
zmniejszeniu (warunki poczatkowe) oraz ilekro¢ ulegnie zmniejszeniu
spofecznie niezbedny czas wytwarzania produktu x, tylekro¢ spada jego
cena (prawo przyczynowe).
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Proste wyjasnianie genetyczne:

Eksplanans: (1) Juz w drugim tysiacleciu p.n.e. formuje sie kompetencja
kulturowa przyporzadkowujaca znakowi, jakim jest przedstawienie kobiety
siedacej z na pét lezacym na jej kolanach ciatem dziecka lub mezczyzny z
nogami opuszczonymi w dét — wartosé¢: optakiwanie przez matke zmartego
dziecka (dorostego syna).

(2) W obrebie kultury chrzescijanskiej formuje sie przekonanie o zwiazku
dziecifistwa Chrystusa z jego przyszta meka (proroctwo Symeona).

(3) Zwiazek ten ok. VI w. zostaje objety przez reguty kompetencji
kulturowej, ktére przyporzadkowuja przedstawieniom maryjnym
zawierajacym jakies skfadniki dotyczace przysztego meczenstwa Chrystusa,
sens komunikacyjny — radosne macierzynstwo Marii faczy sie z jej mysla o
przysztej mece Chrystusa.

(4) Kompetencje kulturowe (1) i (3) ulegaja zespoleniu.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Eksplanandum: W wyniku powstaje nowa kompetencja kulturowa, wedtug
ktérej przedstawienie Matki Boskiej trzymajacej martwe ciato Chrystusa
wielkosci dziecka w sposéb jak w (1) (Pieta ,,corpusculum”) komunikuje
gotowos¢ Marii do ofiary.

W wyjasnianiu tym mamy serie uporzadkowanych czasowo proceséw,
prowadzacych do koncowego ,,ogniwa”.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Wyjasnianie funkcjonalno-genetyczne:

Eksplanans:

(1) Na terenie gwattownie uprzemystawiajacej sie Anglii okoto potowy XIX
w. pojawia sie w obrebie gatunku motyla nocnego zwanego boratkiem,
forma ciemna, r6zna od dotychczasowej formy jasne;.

(2) Egzemplarze formy ciemnej boratka, zgodnie z trybem zycia tego
gatunku, w ciggu dnia siadaja na pniach drzew pokrytych sadza z kominéw
zaktadéw przemystowych; ich barwa sprawia, ze sg trudno dostrzegalne w
ciagu dnia dla zywigcego sie motylami nocnymi ptactwa.

(3) Forma ciemna boratka jest lepiej przystosowana do
scharakteryzowanego wyzej otocznia niz forma jasna.

(4) Jezeli dowolna cecha C; pojawia sie w obrebie danego gatunku w
miejsce cechy (,, lepiej przystosowuje egzemplarze tego gatunku do
otoczenia niz cecha (5, to po uptywie odpowiedniego czasu w obrebie
odnosnego gatunku zapanuje cecha (.
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Wyijasnianie faktéw szczegétowych
Wyjasnianie faktéw szczegétowych

Eksplanandum: Na terenie Anglii w obrebie gatunku zwanego boratkiem
zapanowata forma ciemna.

Przytoczony przyktad wyjasniania funkcjonalno-genetycznogo jest
oczywiscie uproszczony.
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Interpretacja humanistyczna

Interpretacja humanistyczna — jest to czynno$¢ formutowania
odpowiedzi na pytania ksztattu: ,Dlaczego X podjat taka, a taka
czynnos$é?", ,Dlaczego X nadat wytworowi swojej czynnosci takie a takie
cechy?". Jest to odmiana wyjasniania typowa wytacznie dla humanistyki. W
skfad odpowiedzi na te pytania wchodzityby:
@ Zatozenie o racjonalnosci;
@ Opis wiedzy X-a wyodrebniajacy mozliwe do podjecia przez niego
czynnosci oraz okreslajacy ich rezultaty;
o Opis charakterystycznego dla X-porzadku wartosci utworzonego z
owych rezultatéw takiego, ze rezultat czynnosci rozwazanej jest
wartoscia preferowana.

Zatozenie o racjonalnosci méwi, ze jezeli X ma podja¢ jakas czynnos¢ C
(w warunkach pewnosci lub w warunkach ryzyka), to X wykona czynnos¢
prowadzaca do rezultatu maksymalnie preferowanego.
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Interpretacja humanistyczna

Przyktadem interpretacji humanistycznej jest odpowiedz na pytania
»Dlaczego Antygona pogrzebata ciato brata?”, ktéra bedzie zawiera¢
(przyktad za Kmita, J., 1997.):

@ Zatozenie o racjonalnosci sformutowane w stosunku do Antygony;

@ Stwierdzenie, ze Antygona rozpoznawata dwie czynnosci mozliwe:
pogrzebac ciato brata (Ci), pozostawi¢ je swojemu losowi ().
Stwierdzenie, ze rezultatem (7 byta realizacja nakazéw boskich,
natomiast rezultatem C, byta realizacja nakazéw ludzkich.

@ Stwierdzenie, ze Antygona wyzej stawiata realizacje nakazéw boskich
niz nakazéw ludzkich.

Z tak przeprowadzonej interpretacji wynika, ze Antygona podejmie
czynnos¢ (7.
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Interpretacja humanistyczna

Teraz przyjrzymy sie niektérym pogladom dotyczacym interpretacji
humanistycznej. Rozpatrzymy dwa podejscia:
@ psychologizm,

@ antynaturalizm intuicjonistyczny.
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Interpretacja humanistyczna

Zgodnie z zatozeniami psychologizmu interpretacja humanistyczna zaktada
okreslone prawa psychologiczne. Motywy podmiotéw dziatajacych oraz ich
rozeznanie w sytuacji bierze sie jako warunek wystarczajacy podejmowania
czynnosci okreslonego typu.

Psychologizm jako poglad filozoficzny narodzit sie w XIX wieku, dlatego
odwotuje sie on do catkowicie dzi$ zdezaktualizowanej psychologii
introspekcyjnej.

Psychologizm mozna krytykowa¢ z dwoch perspektyw:
@ teoretyczno-metodologicznej,

@ normatywno-metodologiczne;j.
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Interpretacja humanistyczna

Krytyka psychologizmu jako orientacji normatywno-metodologiczne;
zasadza sie na tym, ze zaleca on stosowanie jako praw takich twierdzen,
ktére nie sa wspotczesnie elementem zadnej nauki empirycznej i nie
spefniaja warunku intersubiektywnosci.

Pewne cechy piesni Schuberta Pstrag takie, jak: operowanie szesnastkami,
przejscie w melodii od fis do dis dalej opadniecie na h, itd. interpretuje sie
jako czynnos¢, ktorej sensem jest uzyskanie muzycznej imitacji ruchu
pstragéw.

Gdyby rzeczywiscie tak byto, to taka interpretacja w duchu
psychologistycznym musiataby zaktada¢ prawo, ze ilekro¢ muzyk chce
uzyska¢ imitacje ruchu pstragéw, wéwczas operuje szesnastkami, przejéciem

w melodii od fis do dis itd.
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Interpretacja humanistyczna

Krytyka psychologizmu z punktu widzenia teoretyczno-metodologicznego
sprowadza sie do stwierdzenia, ze w rzeczywistosci nie ma , praw”
psychologicznych, na ktérych miataby sie opiera¢ interpretacja.

Psychologizm jest naturalistycznym pogladem metodologicznym. Zgodnie z
nim interpretacja humanistyczna podpada pod ten sam schemat
wyjasniania, ktéry jest stosowany we wszystkich naukach empirycznych.
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Interpretacja humanistyczna

Zgodnie z pogladem zwanym antynaturalizmem intuicjonistycznym
przypisujac ludzkim czynnosciom lub okreslonym cechom ich wytworéw —
sens, w humanistyce nie zaktada sie zadnych dodatkowych przestanek.
Zwigzek miedzy sensem a czynnoscig lub cechami ich wytworéw posiada
charakter intuicyjny.

Trudno w takim podejsciu traktowa¢ interpretacje jako specyficzna forme
wyjasniania. Celem interpretacji jest intuicyjne ,,uchwycenie” sensu
interpretowanej czynnosci lub wytworu.
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Interpretacja humanistyczna

Antynaturalisci stoja na stanowisku, ze miedzy czynnoscia a jej sensem
zachodzi zwigzek pozalogiczny. Zwiazek ten daje sie uchwyci¢ przez akt
rozumienia (intuicji humanistycznej). Zadne dodatkowe uzasadnienie nie
jest konieczne.

Rozumienie polega na ,wczuwaniu sie”, czyli intensywnym wyobrazaniu
sobie siebie samego w roli podmiotu interpretowanej czynnosci. W trakcie
tej procedury sens czynno$ci narzuca sie sam, zostaje ,zrozumiany’.

Mozna zatem powiedzie¢, ze rozumienie polega na pewnej odpowiedniosci
miedzy porzadkiem wartosci podmiotu bedacego obiektem interpretacji a
porzadkiem wartosci osoby interpretujace;.
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Interpretacja humanistyczna

Zabiegi intuicyjne (np. ,wczuwanie si¢”) nie s3 niezawodnymi procedurami
postepowania naukowego. Co wiecej, ich stosowanie moze okaza¢ sie
szkodliwa, poniewaz prowadzi do:

@ Niemozliwosci intersubiektywnego kontrolowania interpretacji;

@ Racja opierajaca sie na intuicjonistycznym rozumieniu obiektu
interpretacji, w rzeczywistosci moze okazac sie nieadekwatng projekcja
porzadku wartosci interpretatora na porzadek wartosci podmiotu
interpretowanego;

@ Pomijania w ramach omawianej koncepcji faktu, ze dopiero petna
Swiadomos¢ wszystkich przestanek interpretacji humanistycznej stwarza
pole do naukowej dyskusji na temat propozycji interpretacyjnych.
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Interpretacja humanistyczna

Antynaturalizm zwrécit uwage badaczy na fakt, ze ztozone czynnosci
ludzkie oraz ich wytwory w humanistyce ujmowane s3 jak pewne struktury.
Dzieje sie tak przez to, ze wszystkie ich sktadniki przyporzadkowuje sie
nadrzednemu sensowi rozpoznanemu w tych czynnosciach lub ich
wytworach. Poglad taki nazywa sie strukturalizmem metodologicznym.

Strukturalizm metodologiczny opiera sie na zatozeniu, ze aby rozpoznaé
okreslony rodzaj racjonalnej czynnosci ludzkiej, okreslony rodzaj wytworu
takiej czynnosci, nalezy najpierw zatozy¢ odpowiednie przestanki
interpretacyjne, np. przypisa¢ okreslony sens tej czynnosci lub jej
wytworowi.

Strukturalizm zaktada pierwotnos¢ eksplanansu interpretacji
humanistycznej w stosunku do jej eksplanandum.
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